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Zu den alttiirkischen Inschriften aus dem Jenisseigebiet
von C. BROCKELMANN (Halle)

Wihrend die alttiirkischen Inschriften vom Orchon seit ihrer Entzifferung
durch V. THOMSEN durch die Fiille und die Wichtigkeit ihrer historischen
Berichte, nicht minder auch durch den Reichtum ihrer Sprache die For-
schung immer wieder angeregt haben, sind die ihnen niichst verwandten
kleineren Denkméler aus dem Jenisseigebiet nahezu unbeachtet geblieben.
Thomsen selbst hat sich nur zu einzelnen Stellen in ihnen geduBert, na-
mentlich in seiner Abhandlung: Une lettre méconnue des inscriptions de
I'lénissei im Journ. de la Soc. Finno-ougrienne XXX/4, 1913, wieder abge-
drucktinSamlede Ath.III.83/91.In derTat wird die Erkliirung dieserInschrif-
ten an vielen Stellen durch die noch unsichere Lesung auBerordentlich er-
schwert, ja sie ist z. T. noch unméglich. Fiir eine endgiiltige Bearbeitung
miissen die Denkméler noch einmal an Ort und Stelle genau untersucht und
kopiert werden. Ihr letzter* Herausgeber Hiiseyin Namik ORKUN (Eski
Tiirk Yazitlar: III, Istanbul 1940) hat sich durch Vorlage des gesamten ihm
erreichbaren Materials sehr verdient gemacht und auch die Interpretation
der Texte mehrfach gefordert'. Wenn nun hier versucht wird, einige tiir die
Sprach- und Kulturgeschichte der Tiirken wichtige Tatsachen aus ihnen
herauszuheben, so kann das nur als eine bescheidene Vorarbeit fiir eine
endgiiltige und erschépfende Neubearbeitung angesehen werden.

Im Gegensatz zu der offenbar schon auf einer gewissen literarischen Ubung
fuenden Sprache der Denkmiler des Tonyukuk, Bilgd Xan und Kiil Tegin
bewegen sich die meisten Grabschriften der Stammeshé#uptlinge aus dem
Jenisseigebiet in sich immer wiederholenden, unbeholfenen Wendungen,
die den Verstorbenen selbst den Schmerz der Trennung von den Seinen
aussprechen lassen. Neben dem Verbum abiriltim ,,ich habe mich getrennt*
steht fast regelmidBig das negative biikmedim, das RADLOFF durch ,,ich
blieb nicht,“ und Thomsen, wenn auch mit einem Fragezeichen, durch ,je
ne suis pas demeuré“(S. A, III, 91) wiedergaben; Orkun setzt dafiir doy-
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madim ,,ich habe mich nicht gesittigt, offenbar aufgrund der Angaben in
Mahmiid al- KASTARIs Diwan luyat at-Turk, IT, 17,3 f: ol addin biikdi ,er
s#ttigte sich an der Speise, bis er ihrer iiberdriissig wurde,” ol tavarqa
biikdi ,sein Auge ersiittigte sich an der Habe usw.“ In der Tat paft diese
Bedeutung allein in Altin-K6l I, 1 (ORK. 101) yerdeki bar ertigimd erdem-
ligimé biikkm. . ,Ich hatte mich noch nicht an meinem irdischen Dasein und
an meiner Mannhaftigkeit erséttigt* und in Uybat III d (O. 146 2), wo ein
Sechsjihriger klagt: ,,An meinem Volk und an meinem Vater, an meinem
Jungen, meinen jiingeren und meinen &lteren Briidern hatte ich mich noch
nicht ersiittigt, da mich mein Ungliick traf.“ Wihrend dies Verb bei Kas-
yari im ersten Beispiel mit dem Ablativ verbunden ist, erscheint im zwei-
ten statt dessen der Dativ, und dieser herrscht in unseren Inschriften aus-
schlieBlich. Ist er hier auch nach dem spéteren Sprachgebrauch ohne wei-
teres verstindlich, so fillt es um so mehr auf, daf auch adiriltim ,ich
trennte mich“ immer mit dem Dativ verbunden wird (yerimke adiriltim
»ich trennte mich von meinem Lande“ Uyug-Turan b, 1, ORK. 40, s. eb. 57,
1. 2, 62, 4 usw.); daneben erscheint auch der Casus indefinitus: qadasim
adirildim iyu quyda qunéuyim adirildim sekiz oylim abdirildim iyu ,von
meinen Verwandten trennte ich mieh, ach, von meiner Gemahlin trennte
ich mich, von meinen acht S6hnen trennte ich mich, ach“ Cakull, 1 (ORK.
115), qap adirdim (so!) ,von meinem Vater trennte ich mich“ Uy.Ill, d,
(ORK. 146), qunéuyim gadasim adiriltim ,von meiner Gemahlin, von mei-
nen Verwandten trennte ich mich“ Oznac¢ennaja a, 1, (ORK. 163), altun kes
abdiriltim ,von dem goldenen Kécher trennte ich mich“ 3 b. 3. Der Ablativ
auf dan, din kommt in den Jenisseiinschriften iiberhaupt nicht vor. DaB er
im tiirkischen Kasussystem am spitesten ausgebildet ist, war ja ldngst
bekannt, da er in den Orchoninschriften bis auf qandin ,woher* und tas-
dindin ,,von draufien“ und in den Handschriften in Runen sowie denen der
Manichéer noch durch den Lokativ mitvertreten wird (s. A. v. GABAIN, Alt-
tiirk. Gramm. § 4, 183). In unseren Inschriften ist zwar der Lokativ auf da,
ta mehrmals belegt, aber nur in seiner eigentlichen Bedeutung. Da wohl
kaum anzunehmen ist, daB die Verbindung von abiriltim mit dem ,Dativ*
nur auf der Analogie zu biikmedim, mit dem es allerdings oft im Paralle-
lismus steht, beruhe, so wird der ,Dativ“ in diesem Dialekt neben der
Richtung auf ein Ziel auch noch die Entfernung von einem Punkt ausge-
driickt haben, so wie in den Orchoninschriften der Lokativ nicht nur die
Ruhe an einem Ort, sondern auch die Entfernung von diesem bezeichnet.
So miissen ja auchin dersemitischen Sprache von Ugarit die Pripositionen
der Rube und der Richtung bi und la zugleich die Entfernung ,von“ mit-
ausdriicken (C. H. GORDON, Ugaritic Grammar, 1940, S. 70/1); auch das
akkadische istu, ultu , aus“bedeutet ja eigentlich ,in der Mitte.“ Unter den
Wortbildungen der Inschriften ist die von A. v. Gabain nicht verzeichnete
Verbindung eines Personalpronomens mit einem Possessivsuffix in dem
hiufigen sizimi ,,euch, den Meinigen“ besonders bemerkenswert; die Ahn-
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lichkeit mit dem osman. benim , mein“ ist natiirlich ganz zufillig, da hier
die Analogie von seniy eviy ,dein Haus* das benim evim fiir benip hervor-
gerufen hat.

Neben dem Schmerz der Trennung beherrscht der Preis der Tiichtigkeit
des Verstorbenen den Tenor dieser Inschriften. In Altin-K611, IT (ORK. 101/5)
rithmt er sich schon der ungewdhnlich langen Zeit, da ihn seine Mutter
getragen, In I heilit es: On ay iletdi dgiimé keliirti (mit der hier wie in Orch.
und im Uigur. A.v. Gabain § 343) und noch im spéteren Osttiirkisch ,meine
Gr. § 142, hiiufigen Interjektion der Hervorhebung a, 4),Zehn Monate trug
mich meine Mutter, brachte mich (zur Welt),“in I1 (105, 1): On ay iletdi 6giim
ovlan toydim erin ulyattim ,Zehn Monate trug mich meine Mutter, als Knabe
wurde ich geboren, zum Manne wuchs ich heran.“ Orkun iibersetzt an bei-
den Stellen: on ay gecdi,,10 Monate vergingen.“ Aber iletdi kann doch nur
heiBen ,sie trug® wie bei KaSyari I, 184, 3; an der zweiten Stelle iiber-
setzt O. Ogiim mit annemden, was allerdings nach dem, was oben iiber
den Ablativ gesagt, nicht unmoglich wiire. In Begre d, 2 (ORK. 73) riihmt sich
der Verstorbene, 7 Wolfe erlegt zu haben, bekennt aber daneben, dafi es
ihm nicht vergonnt war, einen Tiger und einen yitkmek (k6kmek ? MALOFF,
Bull. Ac. URSS 1929, 805) zur Strecke zu bringen. Gewichtiger sind die
kriegerischen Taten, die der Nachwelt iiberliefert werden. Sechzig Miinner
will der Held von Minusinsk (ORK. 96,a) getétet haben, was wohl nicht 80
wortlich zu nehmen ist, da er im selben Satz angibt, daB er 60 Jahre alt
geworden sei. Bescheidener riithmt sich der Verstorbene in Oya b, 2 (ORK.
158), unter den bosen (qadir, Kasvari I, 304) Feinden 30 Mann erlegt zu-
haben. Beredetere Tone schligt die umfangreichste der Inschriften, die von
Eleges (ORK. 179/83) an, die mit ihren 12 Zeilen den lingsten dieser Texte
bietet. Aber es gelingt dem Verfasser noch nicht, eine geordnete. Gedan-
kenfolge zustande zu bringen. Zweimal redet er von den kriegerischen
Verdiensten des Verstorbenen. In Z. 5 heiBt es:, Als fiir mein Volk ein Heer
auszog, stellte ich acht Mann, indem ich Habe (bar) hingab, da ich wuBte,
daB meine Leute ganz und gar arm und hungrig waren.” Die Zeichengruppe
tiilkm, die Radloft als ebdgii ,gut” aufgefafit hatte, lese ich tikdm oder
tilkéimé als Ableitung des bekannten Verbums tiikd ,vollstindig sein“
(MW 228, TTV, 50); Orkun suchte darin ediik ,Schuh,” gibt aber selbst zu,
daB es ihm nicht gelungen, einen Sinn in den Satz zu bringen. Zu sekiz er
erdim vgl. Babern. 269v, 11 H nihayet iki ming Kisi bolyai idiik (Itm. 349, 7
idi) ,,schlieBlich soliten wir 2000 Mann (stark) werden,” Sa‘deddin, Tag at-
tawarix [, 26u: Oryan i¢ boliik olup ,Orxans (Truppe) wurde zwei Abtei-
lungen (stark)“ (vgl. I, 176, 181,19, und modern iki araba olduq, KADRI, Bir
Serengam 140, 18 (und die gleiche Ausdrucksweise im Semit. Grundr, II 43¢
Anm.). Z. 11 aber heiBt es: ,,da sich 100 Mann meiner Verwandtschaft (mir)
anschlossen und da wir 100 Mann wie 50 Ochsen angriffen.“ DenInstrumental
Skiizin betrachtet Orkun als Objekt zu tegdiik. Aber abgesehen von der
unméglichen Konstruktion wiire es kaum ein besonderer Ruhm gewesen,
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wenn 100 Mann 50 Ochsen angriffen (und forttrieben). Der uns grotesk an-
mutende Vergleich der Angreifer mit Ochsen begegnet auch in den Orchon-
inschriften: I E 36 oplayu tiigdi, das Thomsen, Inscr 156 n 43 noch nicht
zu deuten wagte, das er Saml. Afh. III, 494 frei durch ,»1 stormleb* wieder-
gab, das auch Orkun (E. T\ Y. I 46) uniibersetzt lie, wihrend es A. v.
Gabain, Altt. Gr. 321 richtig ,wie ein Drehochse® vgl. Kasyari I, 37, 13 er-
kliirte. Neben diesen sachlich bescheidenen Angaben fillt es um so mehr
auf, wenn in ASura b 4 (ORK. 134) von dem mit 17 Jahren verstorbenen
Helden gesagt wird, da seine Heeresmacht 7000 junge Leute umfat habe.
Neben den kriegerischen Verdiensten bilden politische Erfolge einen wich-
tigen Ruhmestitel. Der E1 Togan Tutuk nennt sich Uyug Tarlik 2 (ORK. 31},
den Fiihrer seines gottlichen Volkes (téyri elimke eléisi) und Fiirst tiber
sechs verbiindete Stimme (alti bay budunga bég). Eren Uluy (Altin-kol II,
¢,2,ORK. 105)ist als Gesandter zum Xan von Tibet gegangen, wie der Held
von Uybat I, ¢ (ORK. 142) zum Qara Xan, der aber nicht zuriickgekehrt war
(mit charakteristischem Personenwechsel: ,Aus der Mitte seines Volkes
ging er, seiner Tiichtigkeit wegen zum Qara Xan, als Gesandter ging er,
ihr kamt (aber) nicht (zuriick), mein Fiirst.”

Ein stiindig wiederkehrendes Thema ist der Reichtum des Verstorbenen.
Tor Apa (Begre d. 1, ORK. 78) ist mit 15 Jahren zum Xan von China ge-
kommen und hat dort Gold, Silber und kostbare Stoffe (dgritéib, sonst nicht
belegte Ableitung von #gir- ,spinnen“) erworben.® Yula besaf (Kemdik,
Cirraq a, IV, V, ORK. 79) auBier Gold und Stoffen in seinem Schatz 660
Schimmel als Jagdpferde, obwohl er bei seinem Tode (eb. IX) im Alter von
70 Jahren nur 60 Pferde selbst geritten hatte. Die mit seinem Brandzeichen
(tamga) gezeichneten Herden des Tnancu Bilgi (AGura b. 3, CRK. 134) waren
iiberreichlich (bugsiz). Mehrfach riihmt sich der Verstorbene des Besitzes
eines goldenen oder mit Gold geschmiickten kes (,,den goldenen ke$§ hatte
ich um meine Hiiften gebunden.“ Uyug Turan a, 3, ORK. 39, Eleges 8, ORK.
180 mit der verstirkten Akkusativen-kagigin, ,,von dem goldenen kes mubte
ich mich trennen,“ Oznadennaja a. 3, ORK. 163); in Eleges 1 wird er sogar
gleich nach den Verwandten, vor den Pferden und den Untertanen qara
budun genannt. Thomsen hatte sich unter den beiden, von Radloff Wb
IT, 1180/1 fiir kd% angegebenen Bedeutungen ,Kdcher“ und ,Fell, Leder“
fiir die letztere entschieden,indem erzweitelnd auf die von St. JULIEN er-
wiihnte Vorliebe der Tiirken fiir reich geschmiickte Giirtel hinwies. Aber
das qara girg. und sojonische Wort fiir Fell erscheint im Komanischen
(GRONBECH 148) als ki§ ,,Zobel,* der auch im Qutadyu Bilig mehrfach (z. B.
ed. RAHMATI 5367, 5825) als Luxusgegenstand genannt wird. Goldschmuck
am Zobelpelz ist allerdings schwer vorstellbar. Neben ki§ hat das Koma-
nische das dem Persischen entlehnte kes , Kocher“ (Gr. 41); so unterschei-
det auch Kasyari III, 91, 14 von ky§ ,Zobel* kys mit Imale, d. b. kes als
,Kocher,“ das den Ghuzz und ihren Verwandten im Qipéaq unbekannt sei.
Aus deren Sprache fiihrt er I, 370, 12 qorman ,Bogenfutteral® an, setzt aber

" Kleine Mitteilungen 141

hinzu ke& gorman ,,Kécher und Bogenfutteral ;“ kes belegt er I,409,4 noch
aus einem Vers (Asia 20 G 1). Da nun Thomsen a. a. O. nachgewiesen
bat, daB das Wort kes gelautet hat, so ist an der Bedeutung , Kdcher* nicht
zu zweifeln. F. ALTHEIM vermutet vielleicht mit Recht, daB dieser goldene
Kocher, auf dessen Besitz man so besonderen Wert legte, nicht nur ein
Luxusgegenstand, sondern das Abzeichen fiirstlichen Ranges war, Einmal
wird auch der Regenstein (yat)und die Schamanentrommel (tiigiir) genannt
als wertvoller Besitz, von dem der Verstorbene sich trennen muBte (Begre
¢ 4, ORK. 72).
Aber aller Reichtum schiitzt den Menschen nicht vor der Macht des Todes.
Mehrfach wird betont, dag er am Ende nur aut die 8-beinige Habe (sekiz
adaqliy barim) angewiesen sei. Tort adaqliy yilqim, sekiz abaqliy barimim
,vierfiissig waren meine Herden, das 8-fiissige ist jetzt mein Besitz ,,(Eleges,
2, ORK, 180); sekiz adaqliy barimiy iciin a yilqi tiiketi berdim (s. 1.) ,,der
8-fiissigen Habe wegen habe ich die Herden verschwendet” (Begre b, 1,
ORK. 72); soyur bitidim biy, sekiz abaqliy barimim ,,Lemmingfelle (aus denen
man Mintel herstellt, Kasyari 1. 303, 14, 11, 179, 14) konnte ich 1000 ver-
zeichnen, das 8-fiiBige ist (jetzt) meine (ganze) Habe“ (Minusinsk III, 2,
ORK. 90). Mit Recht bezieht Orkun 74 das 8-fiiBige auf Pferd und Wagen;
damit kann doch nur der Einspinner gemeint sein, der die Leiche zum
Grabe fihrt. Der muslimische Autor des Qutadyu Bilig 388, 4 K (R. 6552)
nennt statt dessen das Leichentuch: ,Die Welt blieb zuriick, ich trug nur
zwei Stiick Leinwand davon.“
Der Grundton, auf den alle Inschriften gestimmt sind, ist die Klage um die
Trennung von der Familie. An ihrer Spitze wird meist die Gattin mit dem
chinesischen Wert qunéuy ,Prinzessin“ genannt. Als ihr Sitz wird Uyug
Turan 1 (Ork. 39) u. s. quy genannt, das Thomsen S. A 1L, 88 n 2 als
gynécée, harem verstand, das aber, wie Orkun 40 mit Recht hervorhebt
nach Kasvyari I1I, 104, 7 den geschiitzten Talgrund bezeichnet, im Gegen-
satz zum yazi, der weiten Ebene, in der die junge Mannschaft sich tummelt.
Meist wird auch noch die weitere Verwandschaft bis zu den Schwieger-
s6hnen und Schwiegertdchtern aufgezéhlt. Aber auch das ganze Volk, il
budun, oder kiin (Uyug Turan 1 ORK. 39) wird nicht vergessen. Einmal
werden dabei die Edlen vom niederen Volk unterschieden: Oriigimig aqa-
ramiy a azdim ,,meine Hellen und meine Dunklen habe ich verloren“ (Begre
b, 1, ORK. 72, der mit Recht auf das entsprechende, mehrfach wiederkeh-
rende kiin ay azdim ,,Sonne und Mond habe ich verloren“ hinweist, aber
hier, allerdings mit ?iyi ruh und fena ruh iibersetzt, ohne sich néher dariiber
zu AuBern, wie das zu verstehen sei); qara als Bezeichnung fiir das niedre
Volk ist ja ganz geliutig, so ergibt sich der Sinn von 6riiy von selbst. In
Keméik Ciryaq & 1 (ORK. 79) werden die Angehdrigen als baligtayim be-
zeichnet; Orkun iibersetzt sehirdekilerim; aber an baliq als Stadt ist in
diesem Kulturkreis doch wohl noch nicht zu denken. Balig bedeutet bei
den Aryu und einigen Ghuzzstdmmen (Kasryaril, 306/7) zunichst nur ,,Lehm*
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(s. BANG, TT II, 13, 65) und erhiilt erst bei den Uiguren und den ,Heiden*
die Bedeutung ,,Schlof8“ und ,,Stadt;“ also ist auch hier wohl nur an das
aus Lehmhiitten bestehende Winterlager des Stammes zu denken. Dabei
wird dann auch die Aufopferung fiir das Volk hervorgehoben: ,,Beim Jam-
mer meines Volks griff ich die dichte Masse des Feindes, ohne mein Wort
zu brechen, an und mufte mich trennen“ (Altin Kol I, ¢, ORK. 103). Diese
Trennung erfolgt durch die Macht des Schicksals: ,, Vier Briider (tort iniligii
wie iniligii ,mit dem jiingeren Bruder’ I1 E 41, v. Gabain, Gr. 176) waren
wir, da trennte uns der Méchtige“ (drklig, ,Gott oder Schicksal’, Asia Major
II, 118/9). Auch in Uybat III, b. 1 (ORK. 144) heiBt es: ,,Oben der Himmel
geruhte“ (yarligadi). )

Fiir die wiirdige Bestattung werden die Hinterblicbenen gelobt: ,Meine
Verwandten, als tiichtige Ménner, habt ihr mich in das fiirstliche Leichen-
tuch (48iik, Kasyarl 1, 15, 1, 69, 6, 7) gehiillt und mir die Leichenfeier (yoy)
gehalten.“ Sie werden daher ermahnt, weiter stand zu halten qatiylagyil
(Begre 1, ORK. 71). In Eleges 6 (ORK. 180) richtet sich diese Ermahnung
an das ganze Volk: gqara budunim qatiglanin el tériisii idman ,,mein
schwarzes Volk halte stand, lasse die Sitte des Volkes nicht fahren.“

ANMERKUNGEN

* Inzwischen hat A.N. BERNSTAM in seiner Dissertation: Socialno-ékono-
miceskij stroj orchono-enisejskich tjurok VI—VIII vekov (Moskau-Lenin-
grad 1946) den Versuch einer neuen Interpretation der jeniss. Inschrif-
ten unternommen (Kap. VII: Die Qiryiz des VII. —IX. Jhdt., S.148--171.)
AuBerdem hat der bekannte russische Turkologe S. E. MALOV (= Ma-
loff) alle alttiirkischen Inschriften neu herausgegeben: Pamjainiki drev-
netjurkskoj pismennosti, Teksty i issledovanija (Moskau-Leningrad,
Akadem. d. Wiss. d. UdSSR., 1951, 452 S. u. 6 Tab.). Fiir die Erforschung
der Jenissei-Inschriften ist auch sehr wichtig die neue Arbeit von L. A.
EUTJUCHOVA, Archeologic¢eskie pamjatniki enisejskich kyrgyzov (cha-
kasov), Abakan, 1948, 110 S. Uber die neuesten Funde berichtet E. R.
RYGDYLON, Novye runi¢eskie nadpisi minusinskogo kraja,in : Epigrafika
Vostoka, Bd. 4, Moskau-Leningrad, 1951,87—93,3 Taf. (O. P.)

1. Die von ihm zitierten Aufsétze von MALOFF in Le Langage et 1a menta-
lité VI—VIII, 1936, sind mir leider unzugénglich geblieben.

2. Offenbar wird ebda. 10,71 durch einen Irrtum auch sein Alter beim Tode
mit 15 Jahren angegeben, obwohl er eine Gattin und 3 Sohne gehabthat.



